2
1
	[image: image2.png]



	Leaderproject ‘Duurzaam gebruik van hout uit de Vlaamse Ardennen



Locale duurzame houtproductie:
een toekomstvisie

1. Situering

De voorbije decennia zijn de maatschappelijke verwachtingen tov bomen en bossen grondig gewijzigd. Tot op het einde van de 19e eeuw waren de bossen en kleine landschapselementen één van de voornaamste energieleveranciers uit de streek. Met de komst van de Industriële Revolutie nam het belang van brandhout (en houtskool) geleidelijk af en werd vervangen door steenkool. Dit zorgde er tevens voor dat het traditionele hakhoutbeheer in de bossen aan belang verloor. Na de twee Wereldoorlogen bleven onze bossen zwaar geplunderd achter en was er schaarste aan houtproducten. Als reactie hierop kwam er een vernieuwde belangstelling voor houtproductie met oa grootschalige naaldhoutaanplantingen op heideterreinen en een veredelingsprogramma voor populier. Tevens werd gezocht naar uitheemse bomen (Corsicaanse den, Douglas, Amerikaanse eik) om deze houtproductie te optimaliseren.
De jaren ’70 en ’80 worden gekenmerkt door een toenemend maatschappelijk belang voor natuur- en landschapsbehoud. Hiermee gepaard groeit ook de kritiek op het eenzijdig gericht economisch bosbeheer alsook op de rationalisatie van de landbouw (oa via ruilverkavelingen) waarbij talloze kleine landschapselementen vernietigd werden. Vanuit de bossector wordt getracht hierop een antwoord te formuleren door de invoering van het Bosdecreet in 1990. Hierin wordt wettelijk vastgelegd dat het bos per definitie multifunctioneel is; maw naast de economische functie (houtproductie) heeft het bos ook een ecologische functie (natuurbehoud) en een socio-culturele functie (recreatie). Vanaf het begin de 21ste eeuw wordt het stoppen van het biodiversiteitverlies hoog op de maatschappelijke en politieke agenda geplaatst. Hierdoor slaat de slinger over in de andere richting en wordt natuurbehoud de hoofdfunctie in vele Vlaamse bossen.
2. Doelstelling

Waar willen we op (middel)lange termijn met onze bossen en bomen naartoe? Bosbeheer vereist een dergelijke lange termijn visie want de keuzes die vandaag gemaakt worden bepalen mee welke mogelijkheden de toekomstige generaties zullen hebben. Deze tekst wil aanleiding geven tot reflectie over de toekomst van bomen en bossen in de regio. Belangrijk hierbij is dat deze toekomstvisie werd opgemaakt door personen die een nauwe voeling hebben met het locale maatschappelijk weefsel en die elk vanuit hun eigen vakgebied en interesses hun visie brachten op dit thema. 

Deze tekst wil een aanzet geven tot een lokaal maatschappelijk debat over de toekomst van bossen en bomen in de Vlaamse Ardennen, in het bijzonder over hun mogelijke bijdrage in het leveren van de hernieuwbare grondstof hout. De deelnemers drukten expliciet de wens uit dat zij hopen dat de resultaten hiervan getoetst worden aan de Vlaamse situatie inzake duurzame houtproductie in Vlaanderen en aanleiding mogen geven tot een regionaal debat terzake.
Doelstelling:

Een breed gedragen toekomstvisie ontwikkelen rond duurzame houtproductie in de Vlaamse Ardennen die een aanzet kan vormen voor een Vlaams debat over locale houtproductie.

3. Methodiek

In voorliggende tekst zijn de resultaten van een aantal workshops rond het thema ‘Duurzame houtproductie in de Vlaamse Ardennen’ verwerkt. Deze workshops kaderden in een Leader-project dat als doel heeft het maatschappelijk draagvlak voor locale duurzame houtproductie te vergroten. In de workshops kwamen mensen samen die een nauwe voeling hebben met het maatschappelijk weefsel in de Vlaamse Ardennen. Zij brachten elk vanuit hun eigen vakgebied en interesses, hun persoonlijke visie op dit thema en deden dit in eigen naam, zonder dat dit noodzakelijk hoefde gedragen te zijn door de verenigingen of belangenorganisaties waarin zij actief zijn. Eén van de sterktes van dit project is juist de zeer verscheiden achtergrond van de deelnemers. Hierdoor mag worden verondersteld dat er een ruim maatschappelijk draagvlak is voor de bekomen resultaten die dan ook niet zomaar kunnen worden afgedaan als sectorale belangen van de bossector of private boseigenaars.  
In een eerste workshop werd het debat aangezwengeld door een aantal stellingen te poneren. Deze stellingen zijn opgenomen in bijlage. Ondanks de zeer verscheiden achtergrond van de deelnemers, zat er heel wat gemeenschappelijkheid in de reacties op de geponeerde stellingen. Alle deelnemers konden zich bijvoorbeeld vinden in de stellingen dat lokale productie om verschillende redenen (economisch, sociaal en ecologisch) belangrijk blijft en dat de huidige zelfvoorzieningsgraad best niet daalt en mits goed advies en beleid zelfs nog kan toenemen. Verder was er eensgezindheid dat het principe van multifunctioneel bosbeheer best behouden blijft en dat een evenwicht tussen de verschillende peilers dient te worden nagestreefd. Ook de houtproductie moet bijgevolg aandacht blijven krijgen. 

Op basis van de resultaten van de eerste workshop werden de bedreigingen en kansen voor de bossector en de houtproductie in het bijzonder verder uitgewerkt tijdens de daaropvolgende workshops. Hierbij werd tevens voldoende aandacht geschonken aan een éénduidige invulling aan het begrip ‘duurzame houtproductie’. Het gevaar bestaat immers dat een dergelijk algemeen en vaag begrip verschillend wordt ingevuld door de respectievelijke deelnemers. 
4. Duurzame houtproductie

De deelnemers waren het over eens dat ‘duurzaamheid’ niet enkel een kwestie is van regels en wetgeving. Om duurzaam bosbeheer te kunnen formaliseren is maatschappelijke interesse en betrokkenheid van de lokale bevolking belangrijk. Bovendien erkennen de deelnemers unaniem dat bosbeheer a priori multifunctioneel is. Gelet op de schaarse beschikbare ruimte is dit trouwens de beste, zoniet de enige, optie in Vlaanderen. Ook een populierenbos is multifunctioneel net zogoed als dat een loofbos met hoge natuurwaarden ook kwaliteitshout kan voortbrengen. Ecologisch beheer sluit productie niet (noodzakelijk) uit en er wordt zelfs gesteld dat ook bij het beheer van natuurreservaten dient te worden bekeken op welke manier duurzame houtproductie maximaal kan worden ingepast in het natuurbeheer. Bij sommige deelnemers leeft echter het gevoel dat de toepassing van dit ‘multifunctionaliteitsprincipe’ op het terrein steeds vaker verengd wordt tot enkel de natuurfunctie al dan niet gecombineerd met de recreatieve functie. Deze peilers houden waarschijnlijk vaak kansen in om voor een grotere gedragenheid bij een bredere basis te zorgen voor het economische facet. Jammer genoeg worden deze kansen te weinig aangegrepen en komt de houtproductie vaak niet meer aan bod. 
Hout is een veelzijdige grondstof en zorgt voor affiniteit op sociaal (People), ecologisch (Planet) en economisch (Profit) vlak. Het is wenselijk dat deze drie elementen steeds gecombineerd worden, dat een evenwicht ontstaat tussen de verschillende peilers. Dit is evenwel gemakkelijker te verwezenlijken in grotere bosgebieden dan in een sterk versnipperd boslandschap met veel kleine percelen. Men is geen voorstander voor de ruimtelijke opsplitsing van de functies; bepaalde gebieden voorbehouden voor productie, andere voor de natuurwaarde en nog andere voor het sociale en creatieve aspect is geen optie. Alle peilers moeten in het beheer aanwezig zijn. 

Er was consensus over het feit dat houtproductie, hoe gering deze ook mag zijn, niet per definitie als bijkomstig mag worden bestempeld. De gedachte van een zekere opbrengst (al is het vb maar onder de vorm van brandhout) blijft bij vele eigenaars aanwezig wanneer zij een nieuwe bosaanplant realiseren. Het besef dat de economische rentabiliteit laag is, heeft er wel mee voor gezorgd dat het accent nu vooral ligt op de ecologische en maatschappelijke waarde van het bos. Deze rentabiliteit wordt mede bepaald door een mondiale houtmarkt waarop de Vlaamse houtsector weinig of geen impact heeft. 
Gecombineerd met voorgaande ideeën wordt volgende formulering weerhouden als omschrijving van ‘duurzame houtproductie’:
a) Houtproductie die aansluit op de behoeften van het heden zonder het vermogen van toekomstige generaties om in hun eigen behoeften te voorzien in gevaar te brengen
b) Houtproductie die een meerwaarde creëert voor de locale gemeenschap waarbij de drie elementen, people (mensen), planet (planeet/milieu) en profit (opbrengst/winst), op een harmonieuze wijze dienen gecombineerd te worden.
5. Bedreigingen voor duurzame houtproductie in Vlaanderen
Uit de reacties die voortvloeiden uit de stellingen die besproken werden in de eerste workshop werden door de deelnemers een aantal bedreigen voor locale duurzame houtproductie weerhouden. Deze bedreigingen werden gegroepeerd tot vijf kerngedachten:
I. De bosoppervlakte waarbinnen duurzame houtproductie gebeurt, neemt af in Vlaanderen 

Volgens de deelnemers is het huidige beleid onvoldoende of gebrekkig stimulerend naar duurzame houtproductie toe. In de Vlaamse ‘Open Ruimte’(= Buitengebied) kunnen wettelijk gezien (cfr. Ruimtelijk Structuurplan Vlaanderen) drie hoofdfuncties voorkomen nl. Natuur, Landbouw en Bos. Binnen het beleid bestaat actueel de tendens om bos te verengen tot enkel de ecologische functie waardoor de grenzen tussen (multifunctioneel) bosbeheer en zuiver natuurbeheer vervagen. Hierdoor komt multifunctioneel bosbeheer en daarmee samenhangend duurzame houtproductie in Vlaanderen meer en meer in de verdrukking. 

Er wordt vastgesteld dat het bosareaal waarbinnen duurzame houtproductie mogelijk is jaarlijks afneemt. Dit areaalverlies is het gevolg van enerzijds ontbossingen en anderzijds van omzetten van multifunctioneel bos naar ‘natuurbos’. 
· Areaalverlies door ontbossingen ifv industriële en natuurontwikkeling: 

Open ruimte is zeer schaars in Vlaanderen en in de weinige ruimte die beschikbaar is krijgt bos zelden een kans. In tegendeel: bossen worden momenteel nog gekapt om ruimte te creëren voor andere bestemmingen. Dit gaat dan meestal om ‘zonevreemde’ bossen dit niet geregulariseerd worden maar gekapt worden om toch nog hun gewestplanbestemming te krijgen, bvb als industriegrond. Hetzelfde geldt voor het omvormen van bos naar natuurgebied buiten de bossfeer (heideterreinen, natte ruigten, graslanden).
· Areaalverlies door actieve aankooppolitiek ifv natuur: 

Op vraag van het Vlaams Gewest en/of (gesubsidieerde) terreinbeherende verenigingen oefent de VLM het recht van voorkoop uit bij bepaalde verkopingen van bospercelen. Bij deze instanties ligt voor het beheer van het bos, het accent (vaak enkel) op het verhogen van de natuurwaarde zonder hierbij een afweging te maken van de impact op de duurzame houtproductie. Door deze actieve aankooppolitiek (zowel via recht van voorkoop als via aankopen in der minne) ontstaat een schaarste op de ‘bosgrondenmarkt’. Deze marktverstoring leidt tot (te) hoge grondprijzen voor bos. Deze instanties zijn dikwijls bereid om dergelijke hoge prijzen te betalen waardoor de opwaartse spiraal nog versterkt wordt. Voor privé-boseigenaars wordt het hierdoor financieel steeds moeilijker om bos aan te kopen. Op die manier zorgt het ‘recht van voorkoop’ er indirect mee voor dat er minder ruimte komt voor duurzame houtproductie.
Niettegenstaande er een groot maatschappelijk draagvlak is voor massieve bosuitbreiding in Vlaanderen (cfr. Ruimtelijk Structuurplan Vlaanderen) moet er worden geconstateerd dat bosuitbreiding achterwege blijft. Integendeel het totale bosareaal krimpt nog steeds. Zo faalt de bestaande compensatieregeling; met de financiële middelen die vrij komen door deze regeling wordt nog steeds niet in dezelfde mate bos heraangeplant op een nieuwe locatie, waardoor er nog steeds een negatieve beweging is.

II. Er is geen toekomstvisie inzake duurzame houtproductie in Vlaanderen

Actueel is er geen (lange termijn) beleid inzake duurzame houtproductie in Vlaanderen en is ook geen enkele instantie bezig met een dergelijk beleid te ontwikkelen. De huidige zelfvoorzieningsgraad is laag (ong. 10%). Er is geen enkele beleidsvisie hoe deze in de toekomst moet evolueren en welke maatregelen daartoe noodzakelijk zijn. In een aantal beleidsdocumenten (oa de Beheervisie voor openbare bossen en de Criteria Duurzaam Bosbeheer) wordt de economische functie wel erkend, maar beperkt zich hoofdzakelijk tot het vastleggen van een maximum kapkwantum. Een beleid inzake na te streven soorten, sortimenten en volumes ontbreekt volledig. Ook over de manier waarop de relatie tussen duurzame houtproductie en de houtverwerkende nijverheid in Vlaanderen dient ontwikkeld te worden is er geen toekomstvisie.
Aansluitend hierbij wordt de problematiek rond labeling aangehaald. Deze labeling (PEFC-FSC) is voor de locale kleine boseigenaar moeilijk haalbaar waardoor deze uiteindelijk misschien geen afzet meer zal vinden voor het hout uit zijn nochtans goed beheerde bossen. De houtverwerkende industrie vraagt immers steeds vaker naar dergelijk gelabeld hout.

Deze bedreiging wordt aangevuld met volgende aandachtspunten:

· Er is een gebrekkig of geen stimuleringsbeleid voor duurzame houtproductie (oa bij boomsoortenkeuze, bosbeheer,…)
Via het subsidiebeleid wordt momenteel de aanplant van voornamelijk inheemse soorten meestal een lange omlooptijd (eik, beuk,…) gestimuleerd. Een complementair (stimulerend) beleid inzake productiedoelstellingen van deze aanplantingen bestaat niet (vb. ondersteuning bij vormsnoei, onrendabele dunningen, …)
Herbebossingen met snelgroeiende en meer economisch gerichte soorten zoals populier (maar ook Amerikaanse eik en douglas) zijn sinds enkele jaren niet meer subsidieerbaar. Hierdoor worden bijvoorbeeld meer en meer populierenbossen omgevormd tot gemengde loofhoutbossen zonder dat dit kadert binnen een langetermijnvisie inzake duurzame houtproductie.
Ook bij het beheer van (openbare) bossen wordt vaak (uitsluitend) gefocust op de natuurwaarde zonder hierbij de impact af te wegen op de duurzame houtproductie. 

· De overheid is te betuttelend tov boseigenaars (oa boomsoortenkeuze, vergunning voor bosuitbreiding,…)
Dit sluit nauw aan bij het voorgaande punt ivm het subsidiebeleid. Ook bij het afleveren van vergunningen wordt meestal geadviseerd en/of verplicht dat er heraangeplant moet worden met inheemse loofboomsoorten, zonder dat dit gemotiveerd wordt of getoetst aan een ruimer beleidskader inzake duurzame houtproductie. De gehanteerde criteria worden vaak opgemaakt vanuit een te eenzijdige visie en zonder voldoende overleg tussen de administratie en de eigenaars. De veelvuldige en complexe regelgeving waarmee de bossector wordt geconfronteerd is vaak het gevolg van een streven van de wetgever naar een evenwicht tussen de verschillende maatschappelijke doelstellingen. Tenslotte wordt er nog gewezen op het gevaar van ‘The Iron Triangle’; een (te sterke) verwevenheid tussen wetgever, bevoegde administratie en belangengroepen kan er toe leiden dat de objectiviteit in het gedrang komt en dat geadviseerd wordt in een welbepaalde (subjectieve) richting. 
· De herplantplicht voor bomenrijen wordt onvoldoende opgevolgd

Er wordt vastgesteld dat lijnbeplantingen (bomenrijen) massaal verdwijnen uit het landschap. De betrokken overheid (gemeente) blijft hier vaak in gebreke en dwingt de herplantplicht te weinig af. Anderzijds is er bij de betrokken eigenaars ook een toenemende terughoudendheid om bomen aan te planten uit schrik van een nog grotere betutteling in de toekomst.
III. Er is een toenemende afstand tussen het publiek en duurzame houtproductie door (bos)eigenaars 
Een voldoende groot maatschappelijk draagvlak draagt bij tot het creëren of in stand houden van de ruimte voor duurzame houtproductie. Hier bestaat momenteel een probleem: de afstand tussen het publiek en de boseigenaar/houtproducent is groot. De voeling met het bos als leverancier van hout is minimaal. Hier ligt een opdracht voor de sector: de link tussen het hout en het bos, de bomen, de producent, de verwerker moet opnieuw gelegd worden bij het publiek. 

De instandhouding en duurzaam beheer van houtachtige kleine kenmerken landschapselementen, bomen en bossen die het landschap van de Vlaamse Ardennen, behoorde tot voor enkele decennia tot de cultuur van de lokale bevolking. De hoofdreden dat deze kennis en kunde van generatie op generatie werd overgebracht, is de functionaliteit die deze landschapsbepalende elementen hadden. Naast het hout werden ook andere nevenproducten hiervan lokaal gebruikt en verwerkt. Door het wegvallen van deze ‘nutsfunctie’, is de houding van de lokale bevolking tov deze landschapsbepalende elementen gewijzigd
Onderstaand punt sluit nauw aan bij deze bedreiging:

· Er is een dalend respect voor de privé-boseigenaar door een toenemende kloof tss eigenaar en burger
De privé-boseigenaar wordt geconfronteerd met onbegrip tov het beheer van zijn bos (vb. vellen van bomen) alsook met problemen voortvloeiend uit een veranderende maatschappij (vb sluikstorten, motorcrossen,…). Dit is voor een deel te verklaren doordat het gezicht achter het bos niet of op een foute manier gekend is door het publiek. Vroeger werden eigenaars die bomen aanplanten en correct onderhielden (inclusief vellen wanneer ze volgroeid waren) hiervoor gerespecteerd omdat dit een meerwaarde creëerde voor de ganse maatschappij. Gebrek aan kennis en onwetendheid zorgt ervoor dat eigenaars veel tegenstand ervaren zowel bij hun bosbeheer (zowel bij aanplant (bosuitbreiding) als vellen van bomen). Dit gebrek en waardering kan waarschijnlijk voor een groot deel verholpen worden correcte communicatie en profilering (onbekend is onbemind). Alle geledingen van de bossector moeten hier binnen hun mogelijkheden aan toe bijdragen. 
IV. Er is onvoldoende vakkennis (zowel bij boseigenaar als overheid) rond duurzame houtproductie
Duurzame houtproductie vereist een permanent gericht beheer van aanplant tot eindkap. Diverse factoren zoals boomsoortenkeuze, onderhoud van aanplant, vormsnoei, tijdige dunningen bepalen mee welke houtkwaliteiten een bepaald bos zal voortbrengen. Er wordt vastgesteld dat de vakkennis terzake bij boseigenaars én administratie hierover globaal genomen afneemt. De vorming en individuele adviesverlening van bosgroepen aan boseigenaars komt hieraan gedeeltelijk tegemoet. Ook binnen de cel Beleid van ANB dient voldoende aandacht besteed te worden aan praktijkgerichte permanente vorming. Praktijkervaringen worden immers sneller opgebouwd bij boswachters (beheer eigen domeinen) dan bij beleidsadviseurs (enkel adviserende taken). De uitwisseling van concrete praktijkervaringen tussen alle betrokken partijen dient te worden verbeterd. 
Een verantwoorde boomsoortenkeuze vormt de basis om bepaalde doelstellingen inzake houtproductie op termijn te halen. Een goed advies, al dan niet gekoppeld aan een bepaald stimuleringsbeleid, is hier noodzakelijk. De voorwaarden en/of aanbevelingen die in kapvergunningen worden opgenomen tonen in veel gevallen aan dat met houtproductie (en zeker houtproductie op korte termijn) geen rekening wordt gehouden. Vaak moet ook geconstateerd worden dat de terreinkennis en –voeling terzake bij de overheid beperkt is. 

Advisering dient te gebeuren op basis van correcte en actuele informatie. Zo wordt nog vaak geadviseerd (oa in kapvergunningen) om geen populier meer aan te planten wegens de ziektegevoeligheid, terwijl het INBO jaarlijks nieuwe klonen op de markt brengt. Deze onduidelijke communicatie zorgt mee voor de afname van heraanplantingen met deze snelgroeiende houtproducerende boom. Er wordt tevens op gewezen dat ook correct geïnformeerd dient te worden rond (nieuwe) ziekten bij andere boomsoorten (vb. es, eik, beuk). 
Er is momenteel een gebrek aan vakkennis inzake duurzame houtproductie. Indien het een beleidsoptie zou zijn om de huidige zelfvoorzieningsgraad minstens op peil te houden, dan is een betere advisering zeker noodzakelijk. Er leeft het gevoel dat hier rond in Wallonië meer inspanningen worden geleverd. Dit kan gedeeltelijk verklaard worden door het feit dat bos daar economisch een belangrijker rol speelt. 

V. Interne bedreigingen in de bossector
De Vlaamse bossector is klein en bovendien sterk versnipperd. Daardoor is de structuur van de sector voor vele andere doelgroepen onduidelijk en is er geen centraal aanspreekpunt. Het gebrek aan samenwerking tussen de verschillende actoren van de bossector (en houtkolom) wordt dan ook ervaren als een reële bedreiging. Het is belangrijk dat er in de toekomst meer structureel wordt samengewerkt rond de vele gemeenschappelijke doelstellingen die de organisaties binnen de bossector hebben. Er moet meer gefocust worden op de punten die deze organisaties bindt in plaats van steeds op zoek te gaan naar datgene wat hen verdeelt.
6. Kansen voor duurzame houtproductie in Vlaanderen
I. Duurzame houtproductie kan bijdragen tot het behoud en verbetering van de landschappelijke kwaliteit
Duurzame houtproductie kan een stimulans zijn voor bosbehoud en bosuitbreiding; welke op hun beurt de landschappelijke waarde van bepaalde regio’s kunnen versterken (vb. de Waalse Ardennen als groene, bosrijke toeristische regio). Dergelijke regio’s hebben vaak een grote recreatieve waarde wat voor de bossector onrechtstreeks kansen inhoudt om via dit kanaal zijn eigen werking ruimer kenbaar te maken en in een beter daglicht te plaatsen. Als belangrijke randvoorwaarde wordt echter wel gesteld dat het recreatieve medegebruik van bosgebieden de ecologische draagkracht van het gebied niet mag overschrijden. 
II. Hout als hernieuwbare grondstof wint om economische en ecologische redenen aan belang
Er is een groeiend maatschappelijk besef dat onze natuurlijke rijkdommen en grondstoffen eindig zijn. Dit gegeven houdt kansen in voor de bossector om het maatschappelijk draagvlak voor duurzame houtproductie te vergroten. Optimalisatie van duurzame houtproductie in openbare bossen en ontwikkeling van een beleid inzake duurzame houtproductie in (en rond) natuurreservaten zijn zaken waarvoor de bossector blijvend dient te ijveren. 
Bossen zijn belangrijk; zowel als reservoirs voor biodiversiteit alsook voor CO2-captatie. Niettegenstaande bewezen is dat in veel gevallen deze functies kunnen samen gaan met duurzame houtproductie, is het beleid terzake in Vlaanderen onvoldoende uitgewerkt. Het internationale en Europese beleid inzake biodiversiteit en klimaatsverandering houden dan ook kansen in voor de bossector om multifunctioneel bosbeheer blijvend te promoten.
III. Samenwerking en draagvlakverbreding op alle niveaus kan bijdragen tot bosbehoud en goed bosbeheer
Eén van de grote uitdagingen in Vlaanderen is te komen tot een duidelijke taakverdeling tussen private boseigenaars, overheid en natuurverenigingen. Actueel wordt meer dan 2/3e van het Vlaamse bosareaal nog beheerd door private boseigenaars die op die manier een belangrijke bijdrage leveren in het duurzaam beheer van onze bossen. Samenwerking waarbij steeds gestreefd wordt naar win-win situaties is dan ook cruciaal om te komen tot een betaalbaar én maatschappelijk aanvaardbaar natuur- en bosbeleid. Constructief meewerken aan een kader tot samenwerking is een kans die de bossector dient aan te grijpen.
IV. Lokale duurzame houtproductie kan bijdragen tot verankering van houtverwerkende bedrijven in de regio
Houtverwerkende bedrijven verkiezen om zich (minstens gedeeltelijk) te kunnen bevoorraden in de (ruime) perimeter rond hun bedrijf. Op die manier trachten ze een grotere flexibiliteit te behouden, zich onafhankelijker op te stellen tov buitenlandse markten en de transportkosten te beperken. Door het behouden van de verwerking van de primaire grondstof hout in eigen regio wordt een grotere economische toegevoegde waarde gecreëerd. Bovendien wordt op die manier het behoud (en eventuele toename) van de lokale tewerkstelling bewerkstelligd. 
Door lokale duurzame houtproductie te verzekeren kan de bossector bijdragen tot het ondersteunen van de lokale tewerkstelling én het creëren van een grotere economisch toegevoegde waarde. Deze kansen dient de bossector maximaal te ondersteunen.
V. Bestaande houtmarkt en bepaalde nichemarkten kunnen nog geoptimaliseerd worden
Men moet vaststellen dat het lokaal aanbod van bepaalde houtsortimenten niet steeds optimaal vermarkt wordt. Vaak gaat het om geringe volumes van specifieke kwaliteiten. Vanuit de bossector dienen de kansen die zich aanbieden om dergelijke potentiële nichemarkten aan te boren beter benut te worden. 
VI. Houtcertificering kan bijdragen tot betere erkenning van duurzame houtproductie in Vlaanderen
Het Vlaamse bosareaal wordt globaal gezien goed beheerd. Houtcertificering kan in belangrijke mate bijdragen tot een betere maatschappelijke erkenning van dit goed bosbeheer. Jammer genoeg is slechts een beperkt deel van de Vlaamse bossen actueel gecertificeerd. Complexe regelgeving en procedures liggen hiervan mee aan de basis. Er wordt van uit gegaan dat op termijn alle schakels uit de houtkolom baat zullen hebben bij certificering. De bossector dient dan ook alle kansen die zich aanbieden om te komen tot meer toegankelijke en efficiëntere certificeringsystemen aan te grijpen.
7. Actieplan

I. Opmaak van een toekomstvisie inzake duurzame houtproductie in Vlaanderen

Er dient dringend werk te worden gemaakt van een concreet plan dat gedetailleerd beschrijft op welke manier duurzame houtproductie in Vlaanderen zal evolueren. Aspecten die hierbij zeker aan bod dienen te komen zijn:

· Kwantitatieve doelstellingen inzake houtproductie gedurende de komende decennia en dit naar volumes, houtsoorten, kwaliteiten en sortimenten
· Bepalen van het areaal multifunctioneel bos dat hiervoor nodig is en welke rol de geplande bosuitbreiding hierbij dient te spelen
· Definiëren van de maatregelen die hiertoe dienen te worden genomen naar de boseigenaars (zowel private als openbare) en dit onder andere op vlak van ondersteuning, stimulering en opleiding 
· Vastleggen van een taakverdeling tussen private boseigenaars, overheden en terreinbeherende verenigingen
Voorstel van aanpak:
Trekker: 
ANB

Partners: 
boseigenaars, verwerkende industrie, INBO,… 
Kader: 
Bosdecreet, Criteria Duurzaam Bosbeheer, Europese doelstellingen, bosuitbreidingsdoelstellingen,…

II. Locale verwerking van rondhout in Vlaanderen bestendigen en stimuleren
Actueel is er een belangrijke economische activiteit in Vlaanderen inzake de verwerking van rondhout. Deze sector moet functioneren binnen een mondiale marktsituatie en staat voor grote uitdagingen. Eén hiervan is de toenemende wereldvraag naar de grondstof hout waardoor hun bevoorrading onder druk komt te staan. Door de verwerking van de lokaal geproduceerde grondstof hout in Vlaanderen te ondersteunen en te stimuleren creëert men niet enkel een economische meerwaarde maar zorgt men tevens voor tewerkstelling. Er dient dan ook een beleid ontwikkeld te worden dat er op gericht is om innovatieve, toekomstgerichte bedrijven die inspelen op bepaalde nichemarkten in Vlaanderen te houden. Uiteraard zal het duurzaam functioneren van deze bedrijven in belangrijke mate gelinkt zijn met vorig punt namelijk de garantie van bestendige aanvoer van de noodzakelijke volumes en sortimenten hout.
Voorstel van aanpak:
Trekker: 
houtkolom
Partners: 
sociale partners, tewerkstelling, bossector,…
Kader: 
duurzame tewerkstelling,…
III. Vergroten maatschappelijk draagvlak voor duurzame houtproductie in Vlaanderen

Men moet vaststellen dat actueel het maatschappelijk én politiek draagvlak voor duurzame houtproductie in Vlaanderen zeer klein is. Alle inspanningen focussen zich hoofdzakelijk op de natuur- en recreatieve functie van bossen zonder de afweging te maken van de impact hiervan op de houtproductie. Dit is een verontrustende situatie aangezien de mondiale houtvraag toeneemt en er de komende decennia schaarste zal ontstaan van deze grondstof. Aangezien bosbeheer en in het bijzonder houtproductie een lange termijn proces is, dient men er zich van bewust te zijn dat ook de volgende generatie(s) nog de gevolgen zal dragen van de actueel gemaakte keuzes. Het betrekken van de bevolking bij alle aspecten van duurzaam bosbeheer kan zorgen voor een beter inzicht en een ruimer maatschappelijk draagvlak voor houtproductie in Vlaanderen. Eén van de uitdagingen voor de bossector (samen met de houtverwerkende industrie) is dan ook hier rond een gezamenlijke, sectoraal gedragen visie te ontwikkelen en deze te vertalen naar alle geledingen van de maatschappij.
Voorstel van aanpak:
Trekker: 
bossector + houtverwerkende nijverheid

Partners: 
onderwijs, natuurverenigingen, toeristische dienst, … 

Kader: 
hernieuwbare grondstoffen, duurzame ontwikkeling, houtcertificering,…
Promotor van het project ‘Duurzaam gebruik van hout uit de Vlaamse Ardennen’:
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